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KOMITET OCHRONY PRAW DZIECKA

Whniosek o odrzucenie obywatelskiego projektu ustawy o zmianie ustawy
- Prawo lowieckie, w sprawie przywrocenia mozliwosci udzialu dzieci
w polowaniach (Druk nr 49 z dnia 4 grudnia 2019 r.)

Szanowna Pani Marszalkini,
Szanowne Poslanki i Poslowie,

Juz na najblizsze posiedzenie Sejmu, 15 kwietnia, zaplanowano pierwsze czytanie projektu
inicjatywy obywatelskiej mysliwych, ktorej celem jest przywrocenie mozliwosci udzialu dzieci
w polowaniach. Ze wzgledu na istotne wzgledy pedagogiczne, psychologiczne, spoteczne i prawne
stanowczo sprzeciwiamy si¢ zabijaniu zwierzgt w obecno$ci najmtodszych obywateli. Dzieci nie
powinny by¢ takze $wiadkami wszelkich innych czynno$ci naznaczonych przemocg i cierpieniem
zadawanym zwierzetom na polowaniach, takich jak naganianie zwierzat, dochodzenie postrzelonych i
ich dobijanie oraz organizowany po polowaniu pokot.

1 kwietnia 2018 Sejm RP wprowadzil w ustawie prawo towieckie bardzo potrzebny, poparty
przez gtéwne instytucje rzadowe i pozarzadowe dziatajace na rzecz praw dziecka, zakaz polowania przy
udziale lub w obecno$ci dzieci. Wcze$niej dozwolone, patogenne praktyki zabierania dzieci na
polowania nawet od najmlodszych lat zycia, destrukcyjnie wptywaly na dziecigca psychike.
Obserwowane w czasie polowan brutalne, naznaczone przemoca i okrucienstwem, zachowania
mysliwych wobec zwierzat — ich ranienie, dobijanie, ¢wiartowanie cial i wreszcie eksponowanie ich na
pokocie — skutkowaty u dzieci traumami przesladujacymi je takze juz wieku dojrzatym. Przedwczesna
indoktrynacja towiecka uczyla tez dzieci przedmiotowego stosunku do przyrody, pokazujac im, ze
wolno pozbawia¢ zycia dla wlasnej przyjemnosci i satysfakcji.

Wprowadzony przed dwoma laty zakaz wypetnit istotng luk¢ wynikla z niedostosowania ustawy
prawo lowieckie do istniejgcego porzadku prawnego 1 wspoélczesnych standardow edukacji.
Przyzwolenie na udziat dzieci w polowaniach ktocito si¢ z panujaca takze w polskiej oswiacie zasada
wychowania w duchu pokoju i prawa do zycia bez przemocy, w poszanowaniu takich wartos$ci jak
szacunek dla zycia i przyrody. Podstawa prawng wprowadzonego zakazu jest art. 72 ust. 1 Konstytucji
RP: ,,Rzeczpospolita Polska zapewnia ochron¢ praw dziecka. Kazdy ma prawo zada¢ od organow
wladzy publicznej ochrony dziecka przed przemoca, okrucienstwem, wyzyskiem i demoralizacja”.
Nalezy przyjac, ze obowiazek ochrony dziecka przed tymi zagrozeniami — majacy rang¢ konstytucyjna
oraz realizowany przez wiele przepiso6w rangi ustawowej — wyznacza granic¢ prawa rodzicow do
wychowywania dzieci zgodnie z wtasng wolg i przekonaniami.

Zakaz udzialu dzieci w polowaniach wynika takze z art. 34 ust. 4 pkt. 2 ustawy o ochronie
zwierzat: ,,Zabrania si¢ uboju lub usmiercania zwierzat kregowych przy udziale dzieci lub w ich
obecnosci”.

Teraz mysliwi domagaja si¢ faktycznego uchylenia tego zakazu, jesli bedac rodzicami wyraza zgode na
udziat swojego dziecka w polowaniu.



Projekt uzasadniany jest przez Naczelng Rade Lowiecka takimi twierdzeniami jak to, ze mysliwi
zostali pozbawieni ,,prawa do wychowania dzieci w umitowaniu natury”, a nowe prawo spowodowato,
ze ,,dzieci nie moga poznawac¢ otaczajacej nas przyrody”. Lecz czy da si¢ kogokolwiek rozmitowac
W naturze, zabijajac czujgce i bezbronne zwierzgta? Czy dzieci mysliwych i ich rodzice faktycznie
zostali ,,pozbawieni prawa do poznawania otaczajacej przyrody”? Przeciez nikt nie zabrania, by rodzic-
mysliwy zabral dziecko do lasu, na take¢ lub na wycieczke w gory. Ksztatcenie dzieci ,,w umitowaniu
przyrody” moze odbywacé si¢ bez udzialu broni palnej, a jezeli projektodawcy chca uczy¢ dzieci
postugiwania si¢ bronig, bedzie to sprzeczne z ustawg o broni palnej, nie tylko z ustawa o ochronie
zwierzat oraz Z prawem towieckim.

Polscy mysliwi powotuja si¢ na enigmatyczny przyktad ,,innych krajow”, w ktorych udziat dzieci
w polowaniach ma by¢ rzekomo dozwolony od lat 16. Zaznaczy¢ nalezy, ze w rdéznych krajach istnieja
rézne granice wiekowe uznania za osob¢ dorosta. Nawet jesli w innych krajach szesnastoletnie dzieci
moga polowac, nie ma powodu, by Polska rezygnowata ze swoich dobrych i nowoczesnych standardow
na rzecz rozwigzan mniej postepowych i krzywdzacych dzieci badz mtodych ludzi.

Mysliwi ignoruja argumenty psychologéw, pedagogdéw i prawnikdéw instytucji rzadowych,
naukowych 1 organizacji dziatajacych na rzecz praw dziecka i1 przeciwdziatajacych przemocy w
rodzinie. Uchwalenie zakazu poparli migdzy innymi: poprzedni Rzecznik Praw Dziecka — Marek
Michalak, Ministerstwo Edukacji Narodowej oraz Komitet Psychologii i Komitet Nauk Pedagogicznych
Polskiej Akademii Nauki.

»W S$wietle ugruntowanej wiedzy do$wiadczanie przez dziecko $mierci zwierzgcia 1 jej
bezposrednich skutkow, niesie za sobg powazne konsekwencje dla jego psychiki. Modelowanie u dzieci
postaw zwigzanych z satysfakcja 1 duma z zabicia zwierzgcia szkodzi psychologicznej kondycji dziecka
1 moze — wywrze¢ trwate skutki dla jego dalszego rozwoju. Jak wskazuja badania, dzieci, ktore
doswiadczaty przemocy i okrucienstwa wobec zwierzat, trzykrotnie cz¢sciej byty sktonne do zadawania
jej w przyszto$ci — zarowno zwierzetom, jak i ludziom” — opiniowata zmiang w prawie towieckim
dr Barbara Btonska, kryminolozka w Katedrze Kryminologii i Polityki Karnej Instytutu Profilaktyki
Spotecznej 1 Resocjalizacji Uniwersytetu Warszawskiego.

Z kolei psycholog Wojciech Eichelberger zaznaczat: ,,Proponowanie mtodym ludziom wzoru
osobowego mysliwego 1 etosu myslistwa w ich wspolczesnej formie budzi powazne watpliwosci.
Wspolczesne myslistwo nie ma bowiem nic wspolnego z dzielnoscia, rycerskoscia, z fair play
i szacunkiem dla przyrody — nie promuje i nie ksztalci tych pozadanych cnot. Uczestnictwo dzieci
w wysoce zorganizowanych technologicznie procedurach masowego zabijania zwierzat rani i deformuje
ich naturalng wrazliwo$¢ oraz zdolno$¢ do wspodlczucia i empatii oraz szacunek dla §wiata przyrody.
Dlatego w programach edukacyjnych szkot podstawowych i $rednich nie umieszcza si¢ przeciez
wycieczek do rzezni”.

Zniesienie zakazu udzialu dzieci w polowaniach byloby cywilizacyjnym regresem, czemu
sprzeciwia sie 78% Polek i Polakow'. Apelujemy do Panstwa o odpowiedzialno$¢ za najmiodszych
obywateli, ochrong ich przed przemoca i odrzucenie projektu w pierwszym czytaniu.

Opinie m.in. poprzedniego Rzecznika Praw Dziecka — Marka Michalaka, Ministerstwa Edukacji
Narodowej, Komitetu Psychologii i Komitetu Nauk Pedagogicznych Polskiej Akademii Nauk,
dostepne sa na stronie koalicji Niech Zyja!:

https://niechzyja.pl/baza wiedzy/dokumenty i zrodla/zmiana-prawa-lowieckiego/

! https://pracownia.org.pl/pracownia-aktualnosci/396-sondaz-cbos-polacy-przeciwko-szkodliwej-nowelizacji-prawa-
lowieckiego-dzis-nocne-czytanie-ustawy
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Z wyrazami szacunku,
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